Trianon centenariuman...

Bada Zoltan

mikor sz6 esik Trianonrdl és a hozza
Avezeté el6zményekrdl, a torténészek

altalaban elkezdik felsorolni a politikai
eseménytorténeteket, idéznek a diplo-
maciai forrasokbol és relevans levéltari
anyagokbol, valamint a konyvtarakat
kitev nagy mennyiségii szakirodalmi
muvekbdl. Olykor viszont érdemes egy
szinttel a tudomanyos szféra ald ereszkedni,
és megvizsgalni azt, milyen volt az els6
vilaghdboru idején a hétkdznapi emberek
szemszogébol atélni az eseményeket. Ha
a mult kutatoi a korabeli szigort hadi
cenzuran atesett magyar sajtot szemlézik,
akar ilyen képet is kaphatnak: pl. 1918
jiniusdig az atlag magyar ujsagolvaso,
naponta bongészve a frontjelentéseket
és a haboruval kapcsolatos mas aktualis
hireket, konnyen azt gondolhatta, hogy az
Osztrak-Magyar Monarchia elérte habo-
rus céljait. Ugyanis a dualista dllam még
1915 és 1916 forduldjan szévetségeseivel,
Németorszaggal és Bulgariaval elfoglalta
és ,megbiintette” Szerbiat, 1916-ban Ro-
mania nagy részét egyiittesen elfoglaltak
a német és magyar csapatok, a régi cari
Oroszorszag pedig 1917-ben az Gssze-
omlas felé tartott. Ebben a ,viszonylag
optimista kozhangulatban” tértént meg
aztdn a nagy fordulat, és 1918 Gszén
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A szerz6dés magyar aléiréi, Benard Agost kiildottségvezeto (ko

egy iszonyatosan nagy valtozas, katonai
osszeomlas kovetkezett be!'

Az Osztrak-Magyar Monarchia
1918. évi széthullasanak okai
és az 1920. évi trianoni
békeszerzodés

Miként torténhetett meg ez? - hangzik
el gyakran a kérdés a laikusok részérél
azutan, hogy a XV1. szazadi oszman-t6-
rok hodoltsag ota megtortént a magyar
torténelem eddigi legstlyosabb nemzeti
katasztrofaja. Dr. Romsics Ignac akadé-
mikus és egyetemi tandr szavai szerint
a Habsburg Birodalom, azon belil a
torténelmi Magyarorszag felbomlasat,
valamint a trianoni békeszerzédés felé
vezet( utat négy tényezonek egy idoben
torténo osszetalalkozasa idézte el6. El-
sonek és alapvetden a birodalom, illetve
Magyarorszag soknemzetiség(i jellege és
a nemzetiségi elitek elégedetlenkedése
tekinthet6. Masik tényezonek a biro-
dalom déli és keleti hatdrai mentén a
XIX. szazad masodik felében létrejott uj
allamok - Olaszorszag (1861), Szerbia és
Romania (1878) - irredenta politikajat
tarthatjuk, vagyis azt, hogy mindharom
orszag torekedett a dualista monarchia
azon teriileteinek a megszerzésére, ahol
sajat nemzetbeli embertarsaik is éltek

nagyobb szamban. A vilaghabora 1914.
évi kirobbanasaig, békeidében a magyar
allam még elég erds volt ahhoz, hogy
minden teriileti integritasa ellen irdnyuld
torekvést elfojtson. Az elsé vilaghaboru
alatt azonban megvaltozott a helyzet. A
nemzetiségi szeparatizmus és a kornyezo
allamok irredentdja meger6sodott, a
magyar allam pedig meggyengilt. A
harmadik ok ez ut6bbi folyomanyaként
a gydztes nagyhatalmak akarata volt,
amely adott helyzetben, 1918 masodik
felében donté sullyal nyomott a latba.
Az 6sszeomlds és Trianon negyedik
okaként a haboru utdni, 1918. oktober
31-én lezajlo 6szirdzsas forradalmi
magyar vezetés inkompetencidjat szokds
emliteni. Vagyis azt, hogy Karolyi Mihaly
(1875-1955) kormanya bizott az antant
méltanyossagaban, s az elszakadasi
szandékukat bejelentd szlovakokkal,
szerbekkel és romanokkal nem az erd,
hanem a békiilékenység politikdjat
alkalmazta.”

Az emlitett négy okot most részle-
tesebben fogjuk megvizsgalni.

A magyarorszagi nemzetiségek
onallosodasi és elszakadasi torekvései,
valamint a szomszédsagban 1év6 (anya)
orszagok irredenta mozgalmai akkor
kaptak nagyobb lendiiletet, amikor
1914 nyaran, a szarajevoi merényletet
kovetden beindult az eurépai nagyhatal-

zépen, cilinderrel a kezében) és Drasche-Lazar Alfréd rendkiviili kdvet,

allamtitkar (feljebb a lépcson, takarasban, fedetlen fével) tavoznak az alairas utan a Trianon palotabél (wikijpedia)
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mak diploméciai és katonai gépezete, és
kirobbant a korabbi évtizedek nemzetkozi
fegyveres konfliktusaihoz képest egy joval
nagyobb, immar harom kontinenst érinté
héboru. Noha az antant és a Kozponti
Hatalmak vezetd személyiségei tobbnyire
a béke fontossagat hangoztattak és a
mozgositasok id6szakdban ,nagyban
reménykedtek az ellenfél visszakozasa-
ban’, valéjaban mindannyian a haborura
késziiltek. A kulcsfontossagu stratégiai
szamitasaikban a nagyhatalmak nagyot
tévedtek. Egy honappal Ferenc Ferdinand
(1863-1914) trondrokés meggyilkoldsa
utan, az Osztrak-Magyar Monarchia
hadat tizenve Szerbianak legfeljebb csak
a Balkani-félszigetre kiterjedé haboru-
val szamolt, azonban a nagyhatalmak
szovetségi kotelezettségeinek lancolatai
hamarosan a regiondlis hdborut vilag-
haboruva gerjesztették. S mivel a harci
cselekmények Eurdpa-szerte nem értek
véget 1914 6széig (,amikorra a fak le-
velei lehullottak”), az elhuizddé hdbora
hatvanyozott méretli megprobaltatasokat
kovetelt a fronton harcol6 katonaktol
és a hatorszagban a hadviselés hatdsait
atélo civil lakossagtol. Az tjabb emberi
és haditechnikai eréforrasok reményében
a szemben allo két katonai szovetség
az addig semleges orszagok, f6ként
Olaszorszag és Romania bevondsatol
is remélte a haboru sikeres befejezését.
Azonban a két orszag hadba 1épését az
antant csak olyan teriileti igények elis-
merésével tudta megvasarolni, amelyek
kozvetleniil és szorosan Osszefiiggtek a
Kozponti Hatalmak teljes katonai veresé-
gével. Vagyis az antant a két potencialis
szovetségesének teriileti igényeit az
alulmaradt vesztes orszagok tertiletivel
szandékozta kifizettetni. Olaszorszagtol
az 1915. aprilis 26-an alairt titkos londoni
szerz8dés értelmében az antant orsza-
gai azt kérték, hogy szakitson korabbi
szovetségeseivel és egy honapon beliil
inditson haborut az Osztrak-Magyar
Monarchia ellen. Az Olasz Kiralysag
a megallapodas szerint ezért cserébe
Gorizidval, Tirol déli részével, Dalmacia
és az adriai szigetvildg dont6 hanyadaval,
illetve Vlore varosaval gyarapodott volna
ahaboru utan, és protektoratust szerzett
volna Albdnia felett. Az olaszok ezen feliil
arra is igéretet kaptak, hogy az Oszman
Birodalom és a német gyarmatok felosz-
tasakor Ok is igényt formalhatnak majd
bizonyos afrikai teriiletekre.* Romania
még 1916-ban maganak kovetelte Bu-
kovinat, Erdélyt és Magyarorszag keleti
részének jelentGs hanyadat, amelyet az
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Két vilaghaboru kozotti trianoni képeslap (Gerlovics Szilveszter gydjteményébdl)

1916. augusztus 17-ei bukaresti egyiitt-
miikodési szerzodésben részleteztek.* E
két orszdgon kiviil az Osztrak-Magyar
Monarchia teriileti integritasara veszélyt
jelentettek még Szerbia kiilfoldon sze-
repl6 diplomatainak akcioi’ egy jovobeli
kozos délszlav allam 1étrejitte tigyében,
valamint a Parizsban ténykedo cseh po-
litikai emigracio,® amely a szlovakokkal
valo egyesiilés révén szintén egy j dllam,
Csehszlovakia létrehozasan faradozott.

Az Osztrak-Magyar Monarchiat és
benne a Magyar Kiralysagot akkor érte
utol a dont6 csapas, amikor tovabbi
sorsukrol az antant tagallamok vezetdi
és az 1917-ben hadba 1épd USA diplo-
matdi 1918 tavaszan és nyaran fontos
dontéseket hoztak, amelyek 6sszhangba
keriiltek a Monarchiatdl elszakadni
szandékozo nemzetiségek politikai ve-
zetdinek elképzeléseivel. Tobbek kozott
dontd fontossagunak bizonyult az 1918.
aprilis 9-11. kozott Romaban 0sszeiild
kongresszus’ is, amelyen az Osztrak-
Magyar Monarchia nemzetiségeinek
emigrans vezetdi kimondtak, hogy mar
nem kivannak tovabb a Monarchia, s
azon beliil a Magyar Kiralysag teriiletén
élni, hanem céljuk az 6ndllé allamisag
megteremtése. 1918. junius 3-dn az antant
haditandcsa is kinyilvanitotta: hadicéljai
kozé tartozik Csehszlovakia, Lengyel-
orszag és a délszlav allam létrehozasa.®
Franciaorszdg, Anglia, majd az USA is
szovetséges hadvisel6 félnek ismerte el
a Csehszlovak Nemzeti Tandcsot. 1918.
szeptember elején Parizsban megalakult
a Romdn Nemzeti Egység Tandcsa,
amelynek programja a regati Romania
egyesitése volt Erdéllyel és a bukaresti
titkos szerz6désben megjeldlt tovabbi
teriiletekkel, azaz Nagy-Romania létre-

hozasa.’ Ugyanakkor létrejott, mar nem
kiilféldon, hanem Zagrabban, a Szerbek,
Horvatok és Szlovének Nemzeti Tanacsa
(Jugoslovenski odbor), a Monarchia dél-
szlav nemzetiségeinek ,,kormanya” is."”
Raadasul, az amerikai elnok 1918 elején
kozzétett 14 pontjanak szovege tobbszor
is médosult. Thomas Woodrow Wilson
(1856-1924) a Habsburg Birodalom
nemzetiségei szamara ,,az onallo fejlodés
legszabadabb lehetdségét” kilatasba he-
lyezve egy csapdsra elképzelhetdvé tette az
Osztrak-Magyar Monarchia megsziinését.
Bar kezdetben 6 a Monarchia valamilyen
foderativ atalakitisaban gondolkodott,
nyaron viszont mar ugy dontétt, hogy az
USA terveit a Monarchia felosztasahoz
szabjak."

Mindezek utan az antantnak mar
csak a végso katonai diadal kellett. A
nyugati fronton még 1918 tavaszdn a
németeknek komoly kilatasaik voltak a
végsG gy6zelemre, de a kimerité harcok
és nagy vesztességek kovetkeztében kifo-
gyott beldliik a szusz és a lendiilet. Velitk
ellentétben, a francidk és az angolok u;j
amerikai csapatokkal kiegésziilve az 1918.
év 6szi honapjaiban donto gyézelmeket
arattak."”” Az utolsé haborus esztend6
azonos évszakaban, a szaloniki frontnak
1918. szeptember 15-ei attorését kovetden,
a Balkan-félszigeten beindult az antant
er6k altal tamogatott szerb katonasag
nagy tamadasa."” Ugyanakkor a déInyugati
olasz fronton, északon, a Felvidéken, és
keleten, Romania feldl is folyamatosan
gyengiilni kezdett a Monarchia hadereje
és az orszag hatarvonalainak védelme.
Tehat, Magyarorszag 1918 6szén rendkiviil
nehéz helyzetbe keriilt, mert egyszerre
harom oldalrdl kellett szembenéznie



a szomszédos nemzetek teriileti kove-
teléseivel.

Az 1918. november 3-an alairt padovai
fegyversziinet" kozvetleniil még nem
érintette Magyarorszag hatarainak kérdését,
hanem csak az olasz fronton irdnyozott
el6 uj demarkacios vonalat.”” Mivel az
antant csapatok a Balkan-félszigeten
er6folényben'® voltak, az 1918. oktober
31-én szinre 1épd Karolyi-kormanynak
meg kellett allapodnia a déli demarkacios
vonalakrol. Az 1918. november 13-ai
belgradi katonai konvencid (szerzodés)
18 pontja eldirta, hogy a magyar kormany
kételes kitiriteni a Szamos felsd folyasatol,
valamint a Maros vonalatol délre esé
erdélyi és bansagi teriileteket, tovabba
a Szeged-Baja-Pécs-Varasd vonaltdl
délre es6 vidékeket, tehat a Bacskat és
a Dravakozt is."” (Meg kell emliteni,
hogy a belgradi egyezmény alairasit be
nem varva a szerb hadsereg mar 1918.
november 7-én megindult észak felé a
kijelolt demarkacids vonalak iranyaba.)'®
Tekintettel arra, hogy az északi és keleti
hatarokat még nem rogzitették, a cseh
légi6 és a romdn kiralyi hadsereg elér-
kezettnek latta az id6t, hogy ezeket a
teriileteket fegyveresen is megszallja. Noha
Bartha Albert (1877-1960), az tjonnan
kinevezett magyar hadiigyminiszter és
Milan Hodza (1878-1944) magyarorszagi
szlovak politikus a Felvidéket illetéen
1918. december 6-an megallapodott
az északi demarkacios vonalban, mely
a Pozsony-Kassa vonaltdl északabbra
hazddott, a Parizsban tartdzkodd Eduard
Benes (1884-1948) reagaldsat kovetGen ezt
az antant elvetette, és az 1918. december
23-ai 4j jegyzék mar gy modositott,
hogy a magyar-szlovak nyelvhatartol
délebbre lesz az vj ideiglenes hatarvonal.”
Miutan a roman csapatok atlépték az
1918. december 31-én kijelélt elvalaszto
semleges Gvezetet, a hatdrvonalak tisz-
tazasa érdekében a magyar kormany
targyalokiildottséget kért az antanttol,
de az csak a parancsteljesitésre hivatott
Fernand Vix (1876-1941) alezredest
kiildte el Budapestre. A francia tiszt az
antant altal 1919. februdr 26-an elfoga-
dott hatarozatot marcius 20-dn kozolte a
magyar kormannyal. Ennek értelmében
a keleti demarkacios vonalat mintegy 50
km-rel nyugatabbra toltak: az Arad-Nagy-
varad-Szatmarnémeti vonaltol egészen
a Szeged-Debrecen-Vasarosnamény
vonalig.*® A Berinkey-kormany ezt a Vix-
jegyzéket nem fogadta el, és lemondott.
A belpolitikai valsagot kovetéen a szoci-
aldemokratdk a bortonbdl kiszabaditott
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Harmat Arpad Péter: A trianoni békeszerzdés (http//tortenelemcikkek.hu/node/244 [A
szoveg elkésziilt: 2015.12.02.] Letdltve: 2020.06.10,)

Kun Béla (1886-1938) politikai hiveivel
1ij kormanyt alakitottak, és 1919. marcius
21-én kikiltottdk a Tanacskoztarsasagot.”
Innentdl a tanacskormany feladata lett a
hatdrok tisztazasa, illetve a békekotés. Az
antant idonyerés céljabol 1919 aprilisiban
Budapestre kiildte Jan Smuts (1870-1950)
dél-afrikai tdbornokot, aki targyalasba
kezdett a tanacskormannyal és a Vix-
jegyzékhez képest elonyosebb ajanlattal
allt el6, azonban a targyalo felek mégsem
tudtak minden kérdésben megegyezni.”?
Idokozben az antant rendezte az utodal-
lamok csapatait, és 1919. aprilis 16-an a
roman, majd dprilis 27-én a csehszlovak
katonai egységek tamadasba lendiiltek.
A magyar Voroés Hadsereg szivosan
harcolt, de a kezdeti sikerek ellenére nem
tudta feltartdztatni az ellenséges hadak
el6retorését. 1919. augusztus 1-je utan
a roman egységek nemcsak a Tiszaig
nyomultak elére, hanem megszalltak
Budapestet és az Eszak-Dunantult is.”
1919 nyaran-6szén Magyarorszagon
harom hatalmi tényezé volt jelen: a
megszallo roman kiralyi hadsereg, a vitéz
nagybanyai Horthy Miklos (1868-1957)
altengernagy és févezér altal iranyitott
Nemzeti Hadsereg Szegeden, és a buda-
pesti ellenforradalmi kormany Friedrich
Istvan (1883-1951) vezetésével. A romédn
megszallokat a parizsi békekonferencia
1919. november kozepén kiparancsolta
az orszagbdl, de 6k a Tiszdntult csak
kés6bb, 1920 marciusdban iritették
ki.** A romanok részleges kivonuldsa
idején Horthy Miklos és hadseregének
elit alakulatai 1919. november 16-an
bevonultak Budapestre.”

Az eddig ismertetett események
mindazt igazoljak, hogy az 1918. ok-
tober 31-ei dszirdzsas forradalom ota
a mindenkori magyar kormany nem
tudott hatékonyan fellépni és megvédeni
az orszaghatarokat. A Magyar Kiralysag
teriiletén megjelend kiilfoldi haderdk ezt a
helyzetet csak tovabb nyomatékositottak.
A Felvidéknek cseh, Erdélynek roman és
a Délvidéknek szerb katonai megszallasa
kovetkeztében a magyar allamhatarok
végzetesen meggyengiiltek.* Miutdn
a dualista Osztrak-Magyar Monarchia
még 1918 végén szétesett,” a kaotikus
allapotok® kozepette Magyarorszagon
gyakoriak voltak a kormdanyvaltasok.”
Csak 1920 janudrjaban keriilt sor az
orszag meg nem szallt teriiletein az els6
nemzetgyulési valasztasokra, amelyen az
Orszagos Kisgazdapart és a Keresztény
Nemzeti Egyesiilés Partja szerezte meg
a szavazatok kétharmadat.*® A Tanacs-
koztarsasag bukasa utan automatikusan
helyreallt az 1918. oktdber 31-e el6tti
allapot: Magyarorszag allamformaja
ismét kiralysag. Ideiglenes allamf6i
tisztséget létesitettek: 1920. marcius 1-jén
a kormanyzoi hatalmat a nemzetgytilés
altal megvalasztott Horthy Miklosra
ruhaztak.’ Ezek utan még hatra maradt
az antant altal kialakitott és véglegesitett
békefeltételek aldirasa és parlamenti
elfogadasa. E rendkiviil halatlan feladat
az 1920. marcius 15-én hivatalba lép6
Simonyi-Semadam Sandor (1864-1946)
altal vezetett magyar kormanyra vart.

*
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Az elsé vilaghaborut lezar6 1919-1920.
évi Parizs kornyéki békekonferencian
a gyoztes antanthatalmak az er6folény
demonstralasaval hajtottak végre Eurdpa
XX. szazadi els6 nagy teriileti atrende-
zését. Két dolog valt ekkor bizonyossa:
az Osztrak—-Magyar Monarchia nem
maradhatott fenn, a Magyar Kiralysag
pedig komoly teriileti veszteségekre
lett kényszeritve. Grof Apponyi Albert
(1846-1933) korabbi, 1920. janudr 16-
ai parizsi szonoklata® érdemben mar
nem tudott valtoztatni a helyzeten. A
végkifejletre 1920. junius 4-én keriilt sor
a Parizs melletti Versailles-ban 1év6 Nagy-
Trianon kastélyban, ahol aznap délutan
16.30-kor Magyarorszag képviseletében
Bendrd Agost (1880-1968) népjoléti és
munkaiigyi miniszter és Drasche-Lazar
Alfred (1875-1949) rendkiviili kovet latta
el kézjegyével a hirhedté valt trianoni
békeszerzodést.”® Az alairas pillanataban
Magyarorszag egész teriiletén megkon-
dultak a templomharangok.

A magyar békeszerzddés cimet viseld
okmany rémai szdmokkal sorszamo-
zott tizennégy részbdl, egy jegyz6konyvbol
és egy nyilatkozatbodl, valamint 6sszesen
364 paragrafusbol llt.** A magyarorszagi
torvényhozok a békeszerzodést 1920.
november 13-an ratifikaltak.” A torvény
becikkelyezése 1921. julius 26-an tortént
meg: ez volt az 1921:XXXIII. tc., melyet a

A magyar delegacio érkezése a trianoni békeszerz6dés alairasara. Elsé sorban

balrdl Benard Agost, mogotte Drasche-Lazar Alféd (https.//gallica.bnf fr/ark;/12148/

btv1b53037269t/f1.z00m.r=hongrois.langfR)

Torvénytar minden hivatalos kiadasaban
gyaszkeretbe foglaltak.*

A trianoni veszteség mérlege

Egy 2019. évi konferencia-el6adasaban dr.
Schmidt Mdria torténész is megemlitette
a Trianon okozta magyar veszteségeket. A
budapesti Terror Haza Muzeum igazgatd
asszonya a legfontosabb adatokat igy
foglalta 6ssze: ,Magyarorszag a triano-
ni békediktatum értelmében 191.735
négyzetkilométernyi teriiletet veszitett
el, s maradt 91.114 négyzetkilométer.

Elcsatoltak t6le 10.781.773 lakost, ma-
radt 7.481.954. Idegen uralom ala keriilt
3.727.205 magyar. A magyarorszagi
gyarak és vasttvonalak kevesebb, mint
a fele maradt meg. Az orszag elvesztett
92 varost, ut- és csatornahdldzatanak
80 szdzalékat. Minden so-, eziist- és
aranybdnya odalett; réz-, mangan- és
higanykészlet nélkiil maradt; olajkutjainak
tobbsége is masé lett. Fenyderddinek
97 szdzaléka, lombhullat erddinek 85
szazaléka, tolgyeseinek 68 szazaléka is
idegen kézbe keriilt. Mindent egybevet-
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ve, Magyarorszag 1914 el6tti nemzeti
vagyona 38 szazalékara zsugorodott.””

A trianoni veszteségek részleteit
tovabb lehet arnyalni.** A békediktatum
legnagyobb és kovetkezményeit tekintve
legstilyosabb traumdjat mindenekel6tt a
teriilet- és népességveszteség szamadatai
valtottak ki, elsésorban emiatt valt Tria-
non a magyarsag kozos fajdalmava. Az
eredetileg - Horvatorszag nélkiili - 283
ezer négyzetkilométernyi Magyarorszag
teriilete 93 ezer kilométernyire csokkent,
azaz teriiletének tobb mint kétharmadat
vesztette el. A népességi veszteségek ha-
sonldan sulyosak voltak. A lakossdgszam
18,2 milliorol 7,6 millio f6re csokkent. A
Statisztikai Hivatal adatai szerint Auszt-
ridhoz keriilt 4026 négyzetkilométer és
292 ezer lakos, koztiik 64 646 magyar;
Csehszlovakianak jutott a Felvidék 63 004
négyzetkilométernyi teriilete 3,5 millio
lakossal, koztiik 1 084 000 magyarral;
a Szerb-Horvét-Szlovén Kirdlysighoz
keriilt 63 497 négyzetkilométer 1,6 millio
lakossal, koztiik 563 545 magyar; Roma-
nidhoz pedig 102 181 négyzetkilométer
3,5 millid lakossal, koziiliik 1 704 851 volt
magyar anyanyelvii.*” A hatarvonalakat a
békeszerzddés II. részében részletezték.*

A békediktatum nagyon hatranyosan
érintette Magyarorszag mezdgazdasagat
is. Az alapvetden agrarjellegli orszag el-
veszitette buza vetésteriiletének 54,3%-at,
arozsénak 37,1%-at, az arpaénak 52,7%-
at, a zabénak 67%-4t, a kukoricdénak
65%-at, a burgonyaénak pedig 60,9%-at.
Veszélybe keriilt az orszag gabonater-
melése és a lakossag kenyérellatisa. Az
utols6 békeévben Magyarorszag 10,5
millié mazsa buzat exportalt. Az export-
lehetdségek a trianoni békeszerzddéssel
40%-ra csokkentek.*!

A trianoni orszaghatarok meg-
fosztottak Magyarorszagot vasut- és
kozuthalozatanak jelentds részétol. A
vastti csomopontok egy része a hataron
kiviilre keriilt. Az els6 vilaghdboru végén
legnagyobbnak szdmité vidéki varosok
- Pozsony, Kassa, Kolozsvar, Brasso,
Temesvar, Szabadka - mind idegen
allamok fennhatdsaga ala keriiltek. A
békeszerzodés a gazdasagi sziikségletekre
tekintet nélkiil szdmos szdrnyvonalat
vagott ketté. A Banréve-Dobsina, a
Szatmarnémeti-Fehérgyarmat, a Gyula-
Simonfalva, a Kormend-Muraszombat,
valamint a Kérmend-Németujvar és a
Szombathely-Pinkafé vonal szinte teljesen
hasznalhatatlanna valt. A kozlekedéssel
kapcsolatosan Magyarorszag legsulyo-
sabb veszteségei kozé sorolhato Fiume

(Rijeka), az egyetlen tengeri kikotova-
ros és annak tengerpartja. Az 1867-es
osztrak-magyar kiegyezést kovetGen
Magyarorszag oriasi 0sszegeket koltott
az észak-adriai varos felé vezet6 utakra
és vasutakra. Ime néhény adat Fiumével
kapcsolatosan: a vasttra t6bb mint 150
millid, a fiumei vasuti berendezésekre,
darukra és raktdrakra 50 milli6, a kik6to
épitésére pedig 60 millid koronat ruhaztak
be. A Fiuméhez kot6do allami hajézasi
tarsasagok évi 6-8 millié koronat kap-
tak szubvencidként. A kiegyezés utani
fejlesztések latvanyos fejlodést mutattak.
1868-ban a kikété éves aruforgalma
még mindossze 23 millié korona volt,
az utols6 békeévnek szamit6 1913-ban
pedig mar elérte a 478 milli6 koronat.
Fiume jelentdségét érzékelteti, hogy a
behozatalbol 28%-kal, a kivitelbdl pedig
mintegy 40%-kal részesedett. Magyaror-
szag Adriai-tengerre vezetd kijaratanak
elcsatolasa egyben a vilagkereskedelembe
vezetd kapu elvesztését is jelentette.*

A magyar allam emberi, természeti és
gazdasagi erGforrasait ért veszteségeirdl
az egyik legatfogobb kimutatast Elekes
Dezs6 (1889-1965) jogasz, demografus
és statisztikus irta meg. A Statisztikai
Szemle 1938. évi 4. szamaban jelent
meg azon szakir6i mive,* amely hat
fejezetre tagolodik: 1. Teriilet és né-
pesség; 2. MezGgazdasag; 3. Banyaszat,
ipar; 4. Kereskedelem és kozlekedés; 5.
Pénziigy; 6. Kulttra. Az iras informacids
bazisat egy gazdasagi értékeket kimutato
kordiagram-gydjtemény, két térkép
és husz statisztikai szimadatokat és
szazalékaranyokat tartalmazo tablazat
teszi teljessé.

Trianon a magyar torténettu-
domanyi miivek és publiciszti-
kak tiikrében

A trianoni békeszerz6dés alairasa és a
magyar nemzetet ért nagy csapds a XX.
szdzad folyamdn a torténészeknek és a
szellemi élet kozirdinak olyan ,iigyeletes”
témat szolgaltatott, amellyel kapcsolato-
san érvek és ellenérvek sokasdga latott
napvilagot. A politikai eszmék szinterén
folyamatosan kovetheték az egymdsnak
fesziilé konzervativ nemzeti jobboldal
és az internacionalizmustol dtszellemiilt
baloldal kimeriilést nem ismerd diskur-
zusai. Az 1920-t6l a XXI. szazad masodik
évtizedének elejéig megjelent legjelentd-
sebb miivek jobb megismeréséhez nagy
segitséget nyujt dr. Romsics Ignac Trianon
okai. A szembenézés narrativdi a magyar

torténeti gondolkoddsban* cimt 2014-ben
kozzétett tanulmanya. Rogton az elején
amagyar akadémikus hangoztatja, hogy
»a pdrizsi békekonferencia katasztrofalis
kovetkezményeivel minden politikailag
tajékozott magyar ember tisztaban volt.
Annak okairdl azonban sem akkor, sem
azota nem alakult ki tdrsadalmi konszen-
zus. A nem vart és hatalmas sokk miatt
sokdig burjanoztak, sét tijabban ismét
burjanoznak a kiillonbozo irraciondlis
- olykor meseszerti, maskor feleldsséget
dthdrité és biinbakokat kijelol6 magya-
rdzatok.”* Romsics Ignac dsszesen 47
miivet* mutatott be és értékelt, megadva
az egy évszazada aktualis Trianon-téma
magyarorszagi kutatastorténetének
keresztmetszetét. A tanulmanyban
felvonultatott szerzéket és miiveiket a
XX. szazadi magyar torténelem harom
kronoldgiai korszakanak, valamint a XXI.
szazad els6 két évtizedének keretében
ismertetjiik.

a) Az 1920-t61 1945-ig tart6 iddszak 5
tematikus alfejezetre lett tagolva. Megismer-
hetjitk Tormai Cecile (1876-1937) irénd
(Bujdosé konyv), Bangha Béla (1880-1940)
tése és a kereszténység) és Szekfi Gyula
(1883-1955) torténész-levéltaros (Harom
nemzedék) konzervativ és jobboldali
radikalis értelmezéseit,”” mig a baloldali
diskurzus képviseletében Garami Ern6
(1876-1935) szocialdemokrata politikus
(Forrongo Magyarorszdg), Jaszi Oszkar
(1875-1957) szociologus (Magyar kdl-
vdria, magyar feltdmadds) és Ormos Ede
(1873-1944) szocialdemokrata Gjsagiro és
propagandista (Mi okozta Magyarorszag
szétbomldsat?) ide vonatkozo maveit és
allaspontjait.* Horvath Jend (1881-1950)
diplomdciatorténész, egyetemi tandr volt
az a kutato, aki elséként véllalkozott a
trianoni dontés diplomadciai hatterének
és nemzetkdzi meghatarozottsaganak
vizsgalatara (1d. A trianoni béke megal-
kotdsa, 1915-1920.), mig Somogyi Istvin
(1880-?) gyongyosi tigyvéd a nemzet-
kozi szabadkémiivesség dsszeeskiivését
elemezte (A szabadkémiivesség igazi
arca).” Az 1920-as években szintéziski-
sérletet tett Pethé Sdndor (1885-1940)
torténelemtanari végzettséggel és pra-
xissal rendelkez6 wjsagir6 (Vildgostdl
Trianonig), valamint Jaszi Oszkar (A
Habsburg-Monarchia felbomldsa), aki
el6bb 1919-ben Bécsben, majd 1925-t61
az Amerikai Egyesiilt Allamokban tény-
kedett egyetemi tanarként.” Az 1930-as
években Trianon okait a népiségtorténet
olvasatdban ugy ismerhetjiik meg, ha
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elolvassuk Asztalos Miklos (1899-1986)
konyvtaros és nemzetiségpolitikai szakértd
1934. évi monografidjat (A nemzetiségek
torténete Magyarorszagon - betelepiilésiik-
t6l mdig), Németh Laszl6 (1901-1975)
iré Szekfti Gyulaval vitazoé egyik 1934.
évi irasat (A magyar élet antindmidi),
Szabo Laszl6 (1898-1969) levéltaros és
debreceni egyetemi torténészprofesz-
szor A magyarsag életrajza cimi 1941.
évi demografiai és telepiiléstorténeti
szintézisét, valamint Bajcsy-Zsilinszky
Endre (1886-1944) politikus Helyiink
és sorsunk Eurépdban cimi 1941. évi
torténetpolitikai eszmefuttatdsat.”

b) Az 1945-t61 1948-ig radikalisan ]
politikai helyzetet bevezetd néhany éves
atmeneti id6szakban ketten érintették a
Trianon-témat: Bib6 Istvan (1911-1979),
anépi mozgalomhoz kot6do elkételezett
demokrata gondolkodo (A kelet-eurdpai
kisallamok nyomoriisaga; Eltorzult magyar
alkat, zsdkutcds magyar torténelem),”
valamint Andics Erzsébet (1902-1986)
kommunista partmunkas és torténész
(Nemzetiségi kérdés, nemzetiségi politika),”
aki a marxizmus internacionalizmusat
és osztalyszempontjait alkalmazta a
magyarorszagi helyzetre, és akinek pro-
pagandisztikus tulaltalanositasai 1948-tol
folytatdddan egészen az 1970-es évekig
tartottak el. A Magyarorszagon 1948-t6l
1989-ig regnal¢ partallam idészakahoz
kotédnek azok az adatok is, amelyek a
Horthy-emigraci6 koreiben megjelentetd
mivekre is vonatkoztak, és amelyeket
az ellenforradalmi korszak jobboldali
diskurzusdnak magyarazé sémai ural-
tak. Ezek kozé tartozik a Carlile Aylmer
Macartney (1895-1978) brit torténész
tollabol megirt elészo, amely Kallay Mik-
16s (1887-1967) masodik vilaghaborts
magyar miniszterelnéknek 1954-ben
New Yorkban megjelent angol nyelvi
visszaemlékezésében (Magyarorszdg
miniszterelnoke voltam, 1942-1944) ka-
pott helyet, valamint Milotay Istvannak
(1883-1963) torténeti osszefoglalasa
(Mohdcstol Budadrsig),** amely ugyancsak
1954-ben latott napvilagot az ausztriai
Innsbruckban. Mindkét mi Karolyi Mi-
halyt és IV. Karoly (1887-1922) osztrak
csaszart és magyar kiralyt hibaztatta
Trianonért.

A kadari liberalizmus koriilményei
kozott egyre szakszertibbé valo torténet-
irds mar az 1960-as években szakitott a
politikailag motivalt propagandisztikus
szemlélettel. A jeles egyetemi oktatok
fontosabb miiveihez tartozott L. Nagy
Zsuzsa (1930-2010) 1965-ben kiadott
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monografiaja, amely a parizsi békekon-
ferencia és Magyarorszag 1918-1919-es
kapcsolatrendszerét tanulmanyozta. Hanak
Péter (1921-1997) a dualista korszak
kutatdjaként egyik 1971-es el6adasaban
(Magyarorszdg az Osztrdk-Magyar Mo-
narchia felbomldsi folyamatiban) meg-
emlitette, hogy ,,a Monarchia felbomldsa
egy hosszii folyamat végeredménye volt”, és
hogy ,a Monarchia, illetve Magyarorszag
szétbontdsanak kérdései joval a pdrizsi
békekonferencia elétt, sét az dsszeomlds
elott doltek el”. Az 1980-as évek torténészi
nyilatkozatai koziil megemlitjitkk Ormos
Maria (1930-2019; Padovatol Trianonig),
Kosary Domokos (1912-2007; Nemzeti
fejlodés, miivelddés - europai politika)
és Litvan Gyorgy (1929-2006), illetve a
mar emlitett L. Nagy Zsuzsa Trianonnal
kapcsolatos tudomanyos allaspontjait (1d.
Trianon a torténelemben és a torténelmi
tudatban). A kés6i Kadar-korszak promi-
nens torténészei egyénileg, vagy eseten-
ként torténészi kerekasztal-beszélgetések
keretében két tényezonek tulajdonitottak
meghatarozo szerepet: a belsé nemzetiségi
ellentéteknek és a habort alatti és utani
nagyhatalmi politikanak. A déntések,
tehat, a gy6ztes nagyhatalmak févarosai-
ban sziilettek meg, s nem a demokratikus
vagy kommunista forradalmak ,,btinei”
okoztak. A magyarorszagi torténészektol
némileg eltéréen vélekedett a Parizsban
hosszt évekig ténykedd Fejté Ferenc
(1909-2008; Rekviem egy hajdanvolt
birodalomért), aki a haborus vereség és
a nagyhatalmi érdekek dont6 jelentdsé-
gét hangsulyozta. Jeszenszky Géza, aki
1986. évi monografidjaban (Az elvesztett
presztizs) Magyarorszag angliai preszti-
zsének haboru elétti és alatti elvesztését
vizsgalta, igy nyilatkozott: a trianoni

békeszerzddést ,,nem ordogi machindciok
idézték eld, hanem a hazai és nemzetkozi
események, valamint a torténelem aligha
feltartoztathato folyamatai”>

¢) Az 1989-1990-es rendszervaltas
utdni években a Trianon iranti érdekl6dés
ismét megélénkiilt. Bar a trianoni béke-
kotéssel Tokéczky Laszlo (1951-2018)
kutatasi szinten nem foglalkozott, annak
okairol két alkalommal is markans vé-
leményt formalt. Fejt6 Ferenc konyvére
reflektalva 1991-ben elsd alkalommal
azt jelentette ki, hogy 1918-1919-ben
nem ,,szétesés, hanem szétvereés tortént”
(1d. Torténelem, eszmék, politika). 2000-
ben, a békeszerz6dés aldirdsanak 80.
évfordul6ja alkalmabol kategorikusan igy
fogalmazott: ,, Valdjaban Trianont az elsé
vilaghdborii utolsé két évének nagyhatalmi
érdekeibél s a kordbban adott Antant-
igéretek bevallaldsabdl kotyvasztottik
ossze olyan emberek, akik nagy részének
fogalma sem volt a térség torténelmérol
és valosagarol” (1d. Egy nemzetek feletti
struktiira szétverése).

Raffay Ernd, aki még 1987-ben
konyvet jelentetett meg az 1918-1919.
évi erdélyi impériumvaltasrol (Erdély
1918-1919-ben), harom évvel kés6bb,
1990-ben kiadott Trianon titkai cim
tjabb miivében Trianon okait harom
tényezdben kereste: ,a nagyhatalmak,
kiilondsen Franciaorszdg magyarelle-
nességében és érdekeiben”, ,az irredenta
mozgalmak torekvéseiben” és ,a magyar
nemzetiségi és kiilpolitika tévedéseiben’.
Raffaytol, és kiilonosen Tokéczkytdl,
eltéréen Jeszenszky Géza Trianon, az
eurdpai tragédia cim{i tanulmanyaban
azon a vélemeényen volt, hogy ,a torténel-
mi Magyar Kirdlysdg 1918-1921 kozotti
felosztdsanak gyokere egészen a mohdcsi
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csatavesztésig nyilik vissza”. A magyar
népesség vérvesztesége, valamint a részben
spontan, részben szervezett betelepitések
kovetkeztében a lakossag etnikai 6ssze-
tétele radikalisan megvaltozott. A XIX.
szazad folyaman ebbdl fognak kialakulni
az etnikai alapu teriileti autonomiakéve-
telések. A magyarok és nem-magyarok
kozotti elmérgesedett viszony okozta azt,
hogy 1918-ra az autondmiatorekvések
szeparatizmussa fokozodtak. Jeszenszky
ezenkiviil hangsulyozta a nagyhatalmi
érdekérvényesités fontos szerepét, a
Wilson-féle 6nrendelkezési program
Osszecsengését a szeparatista nemzetiségi
torekvésekkel, valamint a Karolyi-kor-
many naivitdsat és tétlenségét. Ormos
Maria, korabbi allaspontjat fenntartva,
egy 2010. évi irasaban (Trianon okairol.
Rubicon) Jeszenszkyhez hasonléan azt
hangsulyozta, hogy Trianon ,sokréti
oksagi viszonyai” koziil két tényezd valt
meghatarozova: .egy évszdzadokkal kordb-
ban elindult hosszii folyamat és egy mdsik,
sokkal rovidebb, amely az elsé vildghaborii
kirobbandsdval vette kezdetét, és amely
aktudlis hatalmi elképzelések, valodi és
vélt érdekek dltal meghatdrozott tendencia
volt.” Végiil megemlitjiik Salamon Konrad
torténészt, a népi mozgalom kutatdjat,
aki a két vilaghaborut kozétti jobboldali
diskurzus egyes megallapitdsaira em-
lékeztetd nézeteket fejtett ki 2010-ben
megjelend egyik cikkében (1d. Trianon
okairol. Trianoni Szemle). Véleménye
szerint a ,trianoni békediktatumhoz
vezetd Gitnak” nem a nemzetiségi antago-
nizmus és nem is a nagyhatalmi akarat,
hanem a ,nemzeti megosztottsig, majd
az egymdssal a voros-, illetve a fehérterror
képében polgarhdborit vivé két taborra
szakadtsag volt az egyik legfontosabb
meghatdrozoja”. Salamon Konrad vélemé-
nye szerint a Trianon felé mutaté masik
tényezének Magyarorszag ,.elkeseritden
rossz” nemzetkozi megitélése tekinthetd
az els6 vilaghaboru el6tti id6szakban. Ez
a kortlmény ,,bizonyithatéan hatott a
majdani békeszerzodést elokészitd nyugati
szakértok tevékenységére”. E tényezokhoz
még hozzdjarultak a két forradalom hibai:
Karolyi Mihaly elavult pacifizmusa és
Linder Béla (1876-1962) ,teljes leszerelést
hirdet6 ostoba katonapolitikdja”, majd a
»szélsdballal szembeni erélytelensége”
Szakirodalmi ismertet6jében Romsics
Igndc megemlitett két olyan alkotdst is,
amelyek a Trianonnal kapcsolatos isme-
retterjesztés nem éppen szakszerd példai.
Koltay Gabor filmrendezé és Csernok
Attila kozgazdasz deklardlt célja nem

volt mds, mint a trianoni trauméval vald
Oszinte szembenézés - két szemben allo
ideologiai megkozelitéssel. Mindketten,
Romsics szavaival mondva, ,,szelektiven
kezelték a mult ismert tényeit, azokat
ideologiailag meghatdrozott jelentésekkel
ruhdztdk fel”. Koltay Gabor Trianon cimd
2004-es filmjében szakértSként szerepelt
Nemeskiirthy Istvan (1925-2015) és Raffay
Erné, akik megvitattak ,,Nagy-Magyar-
orszag keresztre feszitésének” torténelmi
hattert okait. A film a nemzeti-keresztény
oldal szemléletét reprezentalja. Vele teljes
ellentétben Csernok Attila A komdromi
pontonhid cimii, 2008-ban kiadott konyve
egy terjengds okfejté mii, amely a poli-
tikai baloldal 6nostorozé mitoszaihoz
visszakanyarodva a torténelmi magyar
elitben talalta meg Trianon elsddleges
feleldseit. Visszhangozva Ormos Ede,
Andics Erzsébet és masok elfogult nézeteit,
Csernok azt allitja, hogy Nagy-Magyar-
orszagot ,nem az 0szirozsds forradalom
és nem Kdrolyi Mihdly, hanem évszizadok
feudalis, hiibéri rendszere, sajdt politikai
elitje tette tonkre, robbantotta fel””’

Romsics professzor allaspontja szerint
a szakmai szempontbol pozitiv ellenpél-
dak koziil kiemelkedik a Szakaly Istvan
rendezésében késziilt 2006-o0s Trianon
szindroma cimi film, amelyben magyar
szakértok mellett francia, amerikai, cseh,
szlovak és roman torténészek is kifej-
tették allaspontjaikat. A film igazolta,
hogy még a legérzékenyebb torténelmi
témarol is lehet higgadt hangvételd és
érveld jellegli ismeretterjesztd filmet
késziteni. A produkcidban a narratori
és moderatori szerepet Ablonczy Balazs
torténész vallalta el.”

Romsics Ignac

A TRIANONI
BEI\ESZERZODES

\RLONCZY BALfz¢

Romsics Ignac adatokban gazdag
tanulmanyat a kovetkezé mondattal
zarja: , Az illizioktol terhes onsajndlattol
és a mazochista onostorozdstol egyardnt
mentes redlis 6nismeret nemcsak az
egyének, hanem a nemzetek szamdra
is elengedhetetlen”.”” Még akkor is, ha
Trianon kapcsan napjainkban sincs
tarsadalmi konszenzus.

A Trianon 100 Kutatocsoport

Napjainkban a magyarorszagi Trianon-
kutatok egyik legeminensebb képviseléje
dr. Ablonczy Balazs torténész és egyetemi
oktato, aki mar tobb éve vezet egy szemé-
lyével egyiitt 22 tagu kutatcsoportot. A
Magyar Tudomanyos Akadémia Lendiilet
kutatéprogramjan beliil ténykedd Trianon
100 (1920-2020) Kutatdcsoport az azonos
nevii honlapon kumulativan bemutatja a
nyilvanossagnak tobb tudomanyos pillért
tartalmazo kutatomunkajat, kiadvanyait
és nagyszamu publikaciojat. A honlapon
a Projekt meniipontban az odaldtogato
érdekl6d6 megismerheti az Elozmények®!
cim gytjtésben mindazokat a torténet-
tudomanyi kutatdsokat, amelyek ativelték
a XX. szazadot. Ebbol most izelitéként
bemutatjuk a rendszervaltas utani id6szak
kutatasainak legfontosabb mozzanatait.

Az 1990-es rendszervaltozassal
adddott lehetdségek jelentdsen kitagi-
tottdk a torténettudomany mozgasterét,
majd paradox médon vissza is zartak a
sztikebben vett szaktudomanyos térbe.
A véleményszabadsig megvaldsulasa-
val, majd a web (vilaghald) nyujtotta
lehetéségek kihasznaldsaval a magyar-
orszagi torténésztarsadalom elveszitette
monopoliumat a téma tdrgyaldasara,
aminek kévetkeztében a koztorténeti
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A OUNZEOHLAY
A BERESZERZGOET TORTERETEL. IC

és emlékezetpolitikai alkotasok legalabb
ugyanilyen er6vel vannak jelen a koz-
véleményben. Ide sorolhato a Trianoni
Szemle és a Nagymagyarorszdg cimi
idészaki lapok megjelenése, az elobbihez
kotédé Trianon Kutatd Intézet Koz-
hasznu Alapitvany 2007. évi létrehozasa
Szidiropulosz Archimédesz kuratoriumi
elnok vezetésével, tovabba a varpalotai
Trianon Muzeum feléllitdsa,®® valamint
blogok és webes videok ezrei. Ennek az
emlékezeti atstrukturalodasnak lett része
a Nemzeti Osszetartozas Napjanak 2010.
évi bevezetése. Az elmult negyedszazad
historiografiai termésébol érdemes kiemel-
ni dr. Romsics Ignac kotetét a trianoni
békeszerz6désr6l (2001, 2007); dr. Zeidler
Miklés munkajat a reviziés gondolatrol
(2001), illetve az altala 6sszeallitott Tria-
non cimt vaskos forras- és szakirodalmi
gytijteményt (2003) az Osiris Konyvkiado
Nemzet és emlékezet cimii sorozatdban;
dr. Litvan Gyorgy forraspublikaciojat a
négy nagy targyalasairdl (Trianon felé.
Budapest, 1998), valamint dr. Ablonczy
Balazs Trianon-legenddk cimt muvét is
(2010). Meg kell emliteni, hogy Boros
Géza a trianoni emlékmiivekrol, Kovacs
Eva az emlékezet diskurzusairdl, Pallos
Lajos a teriiletvédé propagandardl,
Romsics Gergely a rendszervaltozas utani
magyar politika Trianon-diskurzusarol
megirt miveikkel, valamint sokan masok
ugyancsak fontos résztanulmanyokkal
jarultak hozza a Trianon-téma folyamatos
feltarasahoz.*

A Kutatocsoport ezen kivill mii-
kodtet még tovabbi 4 kutatdsi pillért.
Ezek: Nemzetkozi kontextus: iratok
és interpretdciok®; Az dsszeomlds és a
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magyar tarsadalom®; A békerendszer
megszilarduldsa®, valamint az Utokor
és emlékezet.®®

Trianon 100. évforduléjan -
méltosagteljesen

Magyarorszag parlamentje az 1920. évi
trianoni békeszerz6dés alairasanak nap-
jat a 2010. évi XLV. torvénybe foglalva
hivatalosan a nemzeti Gsszetartozas em-
léknapjava nyilvanitotta. Az Orszaggytilés
2010. mdjus 31-én 302 igen, 55 nem és
12 tartézkodo voks mellett szavazta meg
az Uj torvényt, amelyet S6lyom Laszlo
koztarsasagi elnok 2010. junius 3-an
latott el kézjegyével. A torvény masnap,
Trianon 90. évforduldjanak napjan,
2010. junius 4-én hatalyba is lépett.”
Idézet kovetkezik a 3. §-bol: ,,A Magyar
Koztarsasag Orszaggyilése kinyilvanitja,
hogy a tobb dllam fennhatésdaga ald vetett
magyarsag minden tagja és kozossége része
az egységes magyar nemzetnek, melynek
dllamhatarok feletti 6sszetartozdsa vald-
sdg, s egyuttal a magyarok személyes és
kozosségi onazonossaganak meghatdrozo
eleme. Ebbdl kiindulva az Orszaggytilés
megerdsiti Magyarorszag elkotelezettségét a
magyar nemzet tagjainak és kozosségeinek
egymdssal valo kapcsolatuk fenntartisdra
és dpoldsdra, és az Europdban elfogadott
gyakorlatot alapul vevé kizdsségi autonomia
kiilonbozo formdira irdnyulo természetes
igényeinek tamogatdsdra”’°

TRIANON

Dr. Sélyom Laszl6, a 2005-t61 2010-
ig tisztségben 1évé koztarsasagi elnok
beszéde a torvény hatalyba 1épésének
els6 allami rendezvényén hangsulyozta
e torténelmi esemény jelentségét a ma-
gyar nemzettudat, a magyar allamnak a
magyar kisebbségi kozosségekhez és a
kornyezd népekhez val6 viszonya szem-
pontjabol. A magyar nemzetstratégiaval
kapcsolatosan kiemelte, hogy annak
»kidolgozdsaban egyrészt az anyaorszdg
nélkiilozhetetlen szerepére, mdsrészt
a nemzetrészek ondllésdagdra és sajat
stratégidjukra kell épitkezniink. Vagyis
nem Budapest irdnyit egy egységes in.
hataron tili magyarsagot. (...) A magyar
nemzetnek nem etnografiai zdrvinyokat
kell integralnia, hanem olyan magyar
kozosségeket, amelyek eleve orszagukban
és a régidban, tovabbd a magyar nemzet
tobbi részéhez valo viszonydban és az
eurdpai integrdcié lehetdségei kozott hatd-
rozzik meg magukat””* A térvény egész
szévege és az elnoki beszéd is részben
az arra valo torekvést tikrézi, hogy a
torténelmi hagyomanyokra és a nyelvi
etnikai azonossagra épiilé magyarsagot
felértékelje az allampolgari alapti nem-
zettel szemben, és ezt dsszekapcsolja
annak a torténeti fordulopontnak az
emlékezetével, amikortol a politikai és
az etnikai értelemben vett nemzet nem
alkot egységet. Ebben az értelemben a
nemzeti Osszetartozas napja tekinthetd
az llampolgarsagi torvény modositdsara
vonatkozo torvény el6készitésének, illetve
annak az eseménynek, amely évrol évre
megteremti és jrateremti az etnikai
alapu allampolgarsag intézményének
legitimitdsat. Dr. Feischmidt Margit,
a Pécsi Tudomanyegyetem habilitalt
docense értékelésében ugy véli, hogy
a 2010. évi torvény és az Osszetartozas
tinnepének koreogréfidja elsésorban a
politikai szétdaraboltsagra racafolo egy-
séget hivatott épiteni, és sokkal kevésbé
foglalkozik az orszag 1918. évi széthul-
lasaval, a gydsszal és a korabbi teriileti
nagysaggal kapcsolatos nosztalgiaval.”

*

Alkalmi megemlékezésiinkben hangoz-
tatni szeretnénk, hogy 100 év gyaszhangu-



latat nem lehet egyik pillanatrol a masikra
megsziintetni. Egy egész nemzetet érintd
gyaszt nem lehet félvallrl venni, hanem
csak megfelel6 modon kezelni - mélto-
sagteljes emberi tartassal, megerdsodott
lélekkel. Torténelmi ténnyé valt, hogy a
magyarsag a szaz évvel ezelotti tragikus
csapas utan is talpra allt és megmaradt.
A nemzeti dsszetartozds napja olyan
meggy6z6 hangsullyal biré harom sz
egyiittese, amely méltosagteljes tartast ad
az egész magyarsagnak - Magyarorszag
hatdrain beliil és kiviil. A tiz évvel ezel6tt
napvilagot latott torvény egy teljesen 4j
nemzetpolitikai szemlélettel vértezte fel
amagyarokat, hatarozottan azt sugallva,
hogy valamennyien egy kozés nem-
zethez tartoznak és elvalaszthatatlanul
szilard egységet képeznek. Ha a Trianon
sz6 évtizedeken keresztiil a teriileti és
egyéb sulyos veszteséget szimbolizalta,
akkor a nemzeti 9sszetartozas napjanak
szellemisége hadd jelképezze a hatarok
feletti, 1élekben torténd jboli nemzeti
egyesiilést.
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Torvenyek

1921. évi XXXIII. térvénycikk az Eszakamerikai
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kikidltott Tanacskoztarsasag okozta belpolitikai
és nemzetkozi diplomédciai bonyodalmak. - BZ.
» A magyarorszagi Tanacskoztarsasag kikial-
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Trianon tragédiajanak feldolgozasa zenemiveinkben

Heverdle Péterné
Koncse Kriszta

szerz8dés - igazsagtalan volta miatt

- mind a mai napig foglalkoztatja
a magyar kozvéleményt. Azt azonban
mar kevesen tudjak, hogy a 133 napig
tartd Tanacskoztarsasag is hatassal volt
a dontéshozatalra, mivel a békekonfe-
rencia kiilfoldi résztvevéi nem tartottak
legitimnek kormanyunkat, és ezért
meg sem hivtdk orszagunk képviseldit
a targyaldsokra 1919. januar és 1920
januarja kozott.

Ahhoz, hogy megértsiik a Trianon
utani zenekulturdnk novekvo erejét az
ossznemzeti kulturalis életben, feltétleniil
szitkséges bemutatni a békediktatum
el6tti folyamatokat.

Az 1918-ban megalakult grof Karolyi
Mihaly altal vezette kormany volt felha-
talmazva arra, hogy az I. vilaghaboru
utan a megsziint kiralysagi allamforma
helyett koztarsasagot hozzon létre. A
haboru kovetkezményeként a gazdasag
osszeomlott, nétt az inflacio. Ez elége-
detlenséget sziilt, ami pedig kedvezett
a széls6séges eszméknek. Igy lett az
elkovetkezd események kozponti figu-
raja Kun Béla, aki 1918-ban a vorosok
oldalan harcolt az orosz polgarhaboruban,
és azzal dicsekedett, hogy 6 elsésorban
proletdr, s csak masodsorban magyar. Itt
keriilt személyes kapcsolatba Leninnel,
majd tért haza Budapestre. Vezetésével
megalakult a Kommunistik Magyarorszagi
Pdrtja. Az uj szervezet folyamatosan
tamadta a Karolyi-kormanyt, szamos
tiintetést és sztrdjkot szervezett. Karolyia
Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pérttal
kivant volna egyiitt kormanyozni, azon-
ban a fent érintélegesen leirt események
hatésdra ettdl a szandékatol elallt. Igy
alakulhatott meg a Tandcskoztarsasag
1919-ben.

Kialtvanyukban megfogalmazott
programjuk igy hangzott:

»Az egyetlen kitit a szocializmus. A
szocializmus, mely nemcsak a termelés
anarchidjat sziintetné meg, de azt a lelki
anarchidt is, melybe a kapitalizmus az
emberiséget siillyesztette... Az egész vildg
proletaridtusa egyesiilve, mint egységes
osztdly tdmad a nemzetileg széttagolt és
nemzetekként szembendllo burzsodzidra™*

Az els6 vilaghabort lezaré trianoni

Bl b

A budapesti Opera a 20. szazad elején (Fdbidn Borbala gydjteményébdl)

Kodaly Zoltan az 1930-as években
(Wikipedia)

A rovid életli kommunista rezsim
Magyarorszag kulturalis életében is
jelentds valtozdsokat tervezett és haj-
tott végre. Tobbek kozott el akartdk
pusztitani a Matyas-templomot és az
Operahazat. Indoklasuk szerint ,,6rokre
kivanjdk eltiintetni a fold szinérél a falakat,
melyeken beliil a burzsod terpeszkedik™
A munkdsosztaly opera irdnti kezdeti
lelkesedései hamar alabbhagytak: , Az
igazi munkdsproletdrok eleinte kivin-
csisdgbdl is eljdrtak az Operdba, hogy a
burzsujok helyét elfoglaljak. Hogy ez idé
ben a felsdbb régiokbol a parterrefodetlen
fejeire kopések alakjaban nem kivina-
tos harmat is hullott, azon akkor nem
csoddlkozott senki. A valddi proletdrok
azonban csakhamar rajottek arra, hogy

a szakszervezetben kapott olcs jegyeiket
j6 dron el tudjak adni s igy a munkdssdg
megint megritkult az Operdban”? Az
Uj kultarpolitika az altala maradinak
mindsitett intézmények - igy a Magyar
Tudomanyos Akadémia - miikodését
is felfiiggesztette. Minden szinhazi és
moziel6adas, valamint hangverseny el6tt
felzendiilt az orosz elvtarsaktol atvett
Interndciondlé. Létrehoztak a Szellemi
Termékek Orszdgos Tandcsdt, amelyben
mintegy 800 hivatalnok intézte az Gigyeket,
a szocialdemokratabol kommunistava
valo ir6, Szabados Sandor elnokletével.
A kommiin vezet6inek célja ennek a
szervezetnek a létrehozdsaval az volt,
hogy az tjonnan megjelentetend6 kiad-
vanyokat csak e forum jovahagyasaval,
vagyis cenzurazas utan lehessen kiadni.
Ennek feltételeit Gigy kivantak megterem-
teni, hogy a févarosban szinte minden
nyomtatdssal, terjesztéssel, kiadassal
kapcsolatos szervezetet rekvirdltak. Igy
allami tulajdonba kertilt 11 konyvkiado
vallalat, 23 konyvkereskedés, 8 zenemi-
kiado és -kereskedd, 56 konyvnyomda
és vegyes lizem, 12 litografiai tizem, 12
fényképészeti izem, 7 konyvkotészet,
4 levélboritékgyar, 1 kartyagyar és 1
papirnemiigyar.* A gazdagabbnak titulalt
csaladoktol még a hangszereiket is elvették.
Ezekrdl az id6krél igy ir egy korabeli
zenelap: ,,Juniusban Reinitz zenediktd-
tor a zongordkat és harmoniumokat is
osszeiratta. Az volt a terve, hogy a bur-
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